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RESUMEN
A partir de una investigacién mds amplia en torno al dilema “civilizacién
o barbarie” en América Latina, este ensayo examina el debate que emer-
gi6 en la temprana época colonial en torno a la naturaleza del régimen
incaico. En ese entonces surgieron dos concepciones sobre el Tawantin-
suyu: una lo concebfa como un sistema civilizador; la otra lo figuraba
como una “tiranfa”. Esta disputa, que respondia a los conflictos politicos
del momento, se manifest en la temprana produccién histérica sobre
los incas. En ella participaron figuras como Pedro Cieza de Ledn, Juan
de Betanzos, Juan de Matienzo y Pedro Sarmiento de Gamboa. Se argu-
ye que este debate es uno de los momentos fundacionales de la historio-
graffa latinoamericana.

Palabras clave: Tawantinsuyu, civilizacién/barbarie, “tirania inca”,
historiografia, América Latina.

INTRODUCCION

Este ensayo se enmarca en una investigacién que pretende
rastrear la evolucién histérica de la discursiva acerca de la
“civilizacién y la barbarie” en América Latina, cuyos momentos
inaugurales se encuentran en la Conquista. Sus fundadores fue-
ron hombres de armas, religiosos y funcionarios estatales, quienes
elaboraron numerosos textos, movidos por consideraciones préc-
ticas derivadas de la implantacién del poder espafiol en el Nuevo
Mundo. Esta gama de autores produjo una literatura, conocida
genéricamente como “crénicas de Indias” o “crénicas de la Con-
quista”, que ha engendrado a su vez una ingente cantidad de obras
analiticas. En los tltimos tiempos, buena parte de esa labor critica
ha sido producida desde los estudios culturales, los que, si bien se
caracterizan por sus posturas interdisciplinarias, se distinguen por
la impronta que en ellos desempenan los estudios literarios.'

' Como muestra de ello: Ménica Szurmuk y Robert Mckee Irwin, coords.,
Diccionario de estudios culturales latinoamericanos (México: Siglo xxt/Instituto
Mora, 2009).
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Mi trabajo, por otro lado, se inserta en el campo de la his-
toriografia, aunque aprovecha perspectivas provenientes de otras
disciplinas. De manera concreta, aspira a contribuir al estudio de
los origenes de la historiografia latinoamericana. Esto implica, en-
tre otras cosas, precisar las diferencias entre los cronistas, y, sobre
todo, identificar cémo representaron la civilizacién y la barbarie en
la época de la Conquista. ;Qué expresiones discursivas adopté esa
dicotomia y cudles fueron los relatos que se elaboraron en torno a
ella? También me interesa distinguir los conceptos o las categorias
que se emplearon en esas construcciones discursivas, asi como las
maneras en las que las utilizaron. El escrutinio de las narraciones
y de las “palabras clave” (o conceptos) que las componen permite
explorar, en su especificidad histérica y cultural, las formas en que,
en cada época, se concibié la dialéctica entre civilizacién y barba-
rie.? En este contexto, me centro en varios cronistas espafioles que
estuvieron en Andinoamérica en el siglo xv1 y que ofrecieron in-
terpretaciones acerca del Tawantinsuyu, popularmente conocido
como “Imperio inca’; de sus textos se desprende uno de los deba-
tes pioneros de la historiografia latinoamericana, que tuvo entre
sus ejes los criterios acerca de la civilizacion y la barbarie.

Pese a las dificultades que ello comporta, parece conveniente
ofrecer algunos criterios acerca de los conceptos “civilizacién” y
“barbarie”. Debido a su gama de acepciones, algunos estudiosos
afirman que son incapaces de definir el concepto de civilizacién;
o que los elementos para efectuar dicha tarea son tan problemd-
ticos que resulta improbable llegar a una concepcién aplicable a
todos los contextos histéricos.” Pese a ello, lo cierto es que las

% Esta perspectiva la he empleado en trabajos previos en los que estudio diversas
tradiciones historiogréficas, entre otros: Pedro L. San Miguel, “Muchos Méxicos™:
Imaginarios histdricos sobre México en Estados Unidos (México: Instituto Mora,
2016) e Intempestivas sobre Clio (Puerto Rico, el Caribe y América Latina) (San
Juan: Ediciones Laberinto, 2019).

3 Mary Beard, La civilizacién en la mirada, trad. Silvia Furié (Ciudad de México:
Editorial Critica, 2019), 11; y Felipe Ferndndez-Armesto, Civilizations: Cul-
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sociedades suelen poseer criterios sobre su evolucién, referidos a
su vida material, sus pricticas sociales y culturales, y sus formas de
organizacién social y politica. Y esto incide sobre las costumbres
y las nociones de sociabilidad, regidas por las normas acerca del
orden, las jerarquias y la probidad imperantes en cada sociedad.
Todo esto engloba lo que Norbert Elias llamé “proceso de la civi-
lizacién”, si bien los elementos que lo componen son particulares
a cada sociedad y cultura.* Por oposicién se encontraria lo que se
conceptia como impropiedad, incivilidad o, en grado extremo,
barbarie o salvajismo. Esto tltimo se reflejaria tanto en la ausen-
cia de estructuras econémicas, sociales o politicas que evidencien
cierto grado de desarrollo como en comportamientos que trans-
greden lo que se concibe como civilizado y apropiado. Ademis,
remite a comportamientos impetuosos o violentos, que quebran—
tan lo que, en el contexto sociocultural determinado, se percibe
como propiamente humano, por lo que serfan conductas cercanas
a lo bestial, a lo animal.’

Por lo comn, a partir de las teorfas antropoldgicas evolucio-
nistas, se ha considerado que barbarie y civilizacién son etapas
de desarrollo de las sociedades, en la cual la primera antecede a
la segunda.c No obstante, desde otras perspectivas, civilizacién y
barbarie no constituyen fases de un proceso segtn el cual las so-
ciedades mds complejas material, social y culturalmente son mds

ture, Ambition, and the Transformation of Nature (New York, Touchstone Books,
2002), 28-30.

4 Norbert Elias, E/ proceso de la civilizacion: Investigaciones sociogenéticas y psico-
genéticas, trad. Ramén Garcia Cotarelo (México: Fondo de Cultura Econdmica,
2016).

> Entre otros: Roger-Pol Droit, Genealogia de los bdrbaros: Historia de la inhu-
manidad, trad. Nuria Petit Fontseré (Barcelona: Ediciones Paidés, 2009); Edgar
Morin, Breve historia de la barbarie en Occidente (Buenos Aires: Editorial Paidés,
2009); y Denis Diderot, Tratado de la barbarie de los pueblos civilizados, trad.
Palmira Feixas (Barcelona: Ediciones de Pasado y Presente, 2011).

¢ Sobre las concepciones evolucionistas en el campo de la antropologfa: Marvin
Harris, El desarrollo de la teoria antropoldgica: Historia de las teorias de la cultura
(México, Siglo xx1, 1996).
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desarrolladas que las que poseen estructuras mds simples. Desde
otros enfoques, civilizacién y barbarie pueden coexistir —en ten-
sion, sin duda— en una misma sociedad y cultura.” También se
debe considerar que lo bédrbaro y lo civilizado son relativos, por
lo que los criterios al respecto varfan de una sociedad a otra. Fue
a partir de un entramado tal que los cronistas de la Conquista
elaboraron sus concepciones acerca de la civilizacién y la barbarie
en el Nuevo Mundo. De inicio, sus alternativas fueron sencillas
ya que se toparon en las Antillas con sociedades que carecian de
los atributos que poseian las sociedades de Europa a partir de las
cuales los espanoles catalogaban lo civilizado. Pero esto se com-
plejizé en Mesoamérica y Andinoamérica, donde los espanoles
encontraron sociedades que cumplian muchos de los criterios —
sobre todo de los econdémicosociales y politicos— que delimitaban
lo civilizado y lo bdrbaro. Examinar esas primeras escrituras acerca
de las sociedades andinas con el fin de identificar cémo lidiaron
con este dilema, definiendo lo bdrbaro y lo civilizado, constituye
el eje central del presente texto.

ErL TAWANTINSUYU COMO PARADIGMA

Enfrentados a las sociedades de América, los espafioles elaboraron
relatos diversos —si bien enmarcados en determinadas concepcio-
nes— con la intencién de conferirle sentido a realidades que, para
ellos, en efecto, constitufan un Nuevo Mundo. Las sociedades
aborigenes del Caribe, por ejemplo, fueron conceptuadas a base
de criterios elementales, referidos sobre todo a sus insuficiencias:
carecian de ciudades, armas, moneda, comercio, vestidos, ruindad
y avaricia, entre otras cosas. Tan primigenias resultaban esas socie-
dades que inicialmente fueron imaginadas por Cristébal Colén

7 Entre otros: Tzvetan Todorov, El miedo a los bdrbaros: Mds alld del choque de
civilizaciones, trad. Noemi Sobregués (Barcelona: Galaxia Gutenberg, 2013).

Paradigma de civilizacion o modelo de tirania? El Tawantinsuyu y... / 203



como addnicas —aunque tal concepcién se fue complejizando con-
forme el Almirante exploré el Caribe—.* En tales apreciaciones, la
historia no desempend un papel significativo ya que esas socie-
dades, al carecer de los atributos de la civilizacién, lucfan como
carentes de pasado, de transcurrir en el tiempo. Era ésta otra de las
carencias de las que adolecian dichas sociedades.

No sucedié lo mismo al topar los espanoles con las grandes
civilizaciones de Mesoamérica y, mds tarde, de Andinoamérica.
Ante ellas, tuvieron que elaborar interpretaciones en las cuales las
apelaciones al pasado resultaban ineludibles. Fueron varios los in-
dicios de que estas sociedades contaban con pasados memorables,
entre ellos sus colosales construcciones —incluso sus edificaciones
en ruinas, que evidenciaban su transcurrir en el tiempo—, sus me-
dios mnemotécnicos y sus grafias, asi como sus relatos orales y
“cantares’, mediante los cuales rememoraban los sucesos preté-
ritos —aunque a ojos de los espafoles tales narraciones estuvieran
plagadas de fibulas y patrafias—. Aun asi, todo esto indicaba que
mesoamericanos y andinoamericanos eran, por asi decirlo, “bdr-
baros cultos”.” Escudrifiar su pasado era, pues, una forma de
comprender tan complejas sociedades, que en muchos aspectos
resultaban semejantes —o hasta superiores— a las de Occidente.

Al discurrir en torno a esas sociedades, los espanoles lo hicieron
a partir de dos registros conceptuales: desde un “discurso cris-
tiano” y desde un “discurso civil”; en el primero, imperaron las
cuestiones religiosas —creencias, divinidades, rituales y prdcticas—,
mientras que en el segundo prevalecieron los asuntos politicos,
sociales y econdmicos.”” Debido a la complejidad de las socieda-

8 Pedro L. San Miguel, “De la visién edénica al salvaje: Cristobal Colén y los
origenes del dilema ‘civilizacién o barbarie’ en América”, Clio: Organa de la Aca-
demia Dominicana de la Historia, nim. 199 (enero-junio 2020).

? Pedro L. San Miguel, “La conquista de ‘barbaros cultos: Herndn Cortés y la
discursiva sobre la civilizacién y la barbarie” [inédito, 2020], y “Un soldado
historiaherido teoriza sobre la barbarie y la civilizacién: Pedro Cieza de Leén y su
escritura sobre Andinoamérica” [inédito, 2020].

10 Acerca de esa dialéctica entre “discurso cristiano (o religioso)” y “discurso ci-
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des nativoamericanas, en las diversas interpretaciones elaboradas
por los espanoles acerca de ellas terminaron cruzdndose ambos
registros conceptuales. No obstante, en varios de los principales
textos de la época de la Conquista predominé una de esas cla-
ves hermenéuticas, haciendo que las interpretaciones acerca de
las sociedades nativas adquirieran unos rasgos u otros. En el caso
azteca, por ejemplo, pese a que los espafioles reconocieron sus im-
presionantes logros socipoliticos, urbanisticos y econdmicos, los
atributos “demoniacos” de su religion —su exuberante idolatria,
sus sacrificios humanos y su antropofagia— hicieron que, en los
imaginarios sobre su civilizacién, se impusiera la “hermenéutica
religiosa”, opacando al “discurso civil”."

En Andinoamérica, por otro lado, tendié a predominar el “dis-
curso civil”: aqui resulté mds arduo apelar al “discurso religioso”
como justificacién de la Conquista ya que las propiedades “demo-
niacas” de su religién eran menos notorias que en Mesoamérica.
A ello se sumaron las peculiaridades de la imposicién de la he-
gemonia espanola sobre el mundo andino, que propiciaron el
surgimiento de un “discurso civil” acerca del Tawantinsuyu; en
él, la historia cumplird un papel crucial, en ocasiones como vale-
dora del régimen inca; en otras, como impugnadora suya. Esto se
evidencia en la obra de Pedro Cieza de Ledn (1520-1554) quien
elaboré una de las primeras obras histéricas sobre el Tawantinsuyu
y, por ende, en torno a las grandes civilizaciones nativoamerica-
nas. Pese a que las concepciones de Cieza de Ledn se inscriben en
el “discurso cristiano”, en su relato tiende a prevalecer el “discurso
civil”, en el cual ocupa un papel central su incursién en el pasado
del mundo andino, lo que efecttia de manera abarcadora en £/
sefiorio de los incas, obra en la cual amplia varias propuestas que,

vil”: Luis Millones Figueroa, Pedro de Cieza de Ledn y su Crénica de Indias: La
entrada de los incas en la historia universal (Lima: Pontificia Universidad Catélica
del Pert/Institut Francais d’Etudes Andines, 2001).

" Benjamin Keen, La imagen azteca en el pensamiento occidental, trad. Juan José
Utrilla (México: Fondo de Cultura Econémica, 1984).
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casi como hipétesis, habia delineado en La crénica del Perii. En-
tre otros objetivos, Cieza de Ledn trata de identificar qué existia
previo a la expansion inca por la regién andina. Y lo que encuen-
tra es que, ‘antes que los ingas los seforeasen [...], todos vivian
desordenadamente”:

[...] muchos andaban desnudos, hechos salvajes, sin tener casas
ni otras moradas que cuevas [...,] de donde salfan a comer de lo
que hallaban por los campos [...,] salfan a pelear unos con otros
[...] y se mataban muchos de ellos, [...y] hacfan sus sacrificios
a los dioses en quienes ellos adoraban, derramando [...] mucha
sangre humana y de corderos. Todos ellos eran behetrfas sin or-
den, porque cierto dicen no tener sefiores ni mds que capitanes

con los cuales salian a las guerras.'

De tal modo quedan calificadas esas “behetrias” que existian
previo al surgimiento del Tawantinsuyu.” Por ende, la irrupcién
de los incas es concebida como un proceso civilizador ya que la
behetria posefa “un significado de ‘no-cultura’, un estado de pre-
civilizacién”. Tal fue el mundo barbaro que modificaron los incas
gracias a su “seforio”, concepto que connotaba una autoridad
legitima que se ejercia con la connivencia de los sibditos y en be-
neficio suyo. Debido a ello, el empleo de dicho término por Cieza
de Leén resulté “bastante osado” dado que “atn se discutian los
justos titulos del rey de Espafia sobre las Indias”." Es decir, el re-

12 Pedro Cieza de Ledn, Crénica del Peri/El sefiorio de los incas (Caracas: Biblio-
teca Ayacucho, 2005), 303, 305-307 y 342. Véase, asimismo: Millones Figueroa,
Pedro de Cieza.

3 La “behetria” es una nocién de origen medieval, empleada para referirse a
comunidades auténomas, no subordinadas a gobernantes externos ni a un reino.
La nocién fue empleada por los espanoles para referirse a ciertas comunidades
indigenas del Nuevo Mundo; Cieza de Ledn la empled en sus elucubraciones
sobre el mundo andino. San Miguel, “Un soldado”.

' Lydia Fossa, Narrativas problemdticas: Los inkas bajo la pluma espariola (Lima:
Instituto de Estudios Peruanos/Pontificia Universidad Catélica del Pert, 2006),
104-105y 111.
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lato histérico del cronista resultaba incémodo a la interpretacién
oficial de la Conquista, concebida como una gesta civilizadora
que contrarrestaba la barbarie inca.

Cieza de Ledn elabora una narracién que resalta las bondades
del dominio inca. Su obra E/ seriorio de los incas inaugura una
de las principales vertientes de la historiografia colonial andina:
la historia dindstica, centrada en la relacién de los gobiernos de
los sucesivos Incas.” Tal relato se estructura alrededor del mando
de cada uno de dichos gobernantes; se centra en el ascenso del
nuevo Inca al poder; sus gestas —sobre todo sus conquistas—; y
su ocaso, que inclufa su muerte, sus exequias y la investidura de
su sucesor. Seguifa esa trama un arquetipo narrativo que admi-
tia escasas variaciones. Era ésta una “historia oficial” en la cual
descollaban aquellos incas que habian realizado grandes hazanas
o0 que se destacaron por sus gestas civilizadoras, su sabiduria o sus
medidas benefactoras. La incursién de Cieza de Ledn en el pasado
pretendié comprender el sistema politico, social y cultural inca;
como resultado, se puede argumentar que ofrece una especie de
teorizacién acerca de la civilizacién y la barbarie.'* A tono con el
contexto ideoldgico y politico de la época, para ciertos letrados es-
panoles esta ultima serd encarnada por la “tirania inca”, concepto
fundamental en la naciente historiografia andina —por ende, lati-
noamericana— del siglo xvr.

HiSTORIA DINASTICA Y CIVILIZACION

Otro de los primeros historiadores del Tawantinsuyu fue Juan
Diez de Betanzos (1519-1576, conocido como Juan de Betan-
z0s), autor de la Suma y narracion de los incas (de los 1550) —obra
encargada por el virrey Antonio de Mendoza—, cuyo dominio del

1> Acerca de este género histérico en el Pert: Millones Figueroa, Pedro de Cieza,
169 ss; y Mark Thurner, Historys Peru: The Poetics of Colonial and Postcolonial
Historiography (Gainesville: University Press of Florida, 2012).

1¢ Este asunto se elabora en: San Miguel, “Un soldado”.
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quechua le permitié aquilatar con mayor precisién la cultura, la
sociedad y la historia andinas.” Por ello, en comparacién con la
Suma y narracion de los incas, El sefiorio de los incas es un texto
mds parco. Aun asi, son obras andlogas en sus objetivos; Betan-
zos, como Cieza de Le6n, “cuenta la gesta inka de conformacién
de un imperio”.’¥ Ambas obras recurren al género de la historia
dindstica, dinastia cuyos origenes y evolucién se funden con el
mito y la leyenda; sus autores son “los creadores de un modelo
historiogréfico” que se distinguié porque integré “las informa-
ciones [orales] andinas en un relato histéricamente disefiado”."
Asimismo, ambas obras narran la expansién del Tawantinsuyu
como un proceso civilizador. En el caso de Betanzos, ello entra-
fiaba que cada monarca debia “cumplir a cabalidad” ciertos roles:
“el de guerrero, de arquitecto, de cazador y de renovador del
mundo” —si bien el autor le adscribe un papel protagénico a Inca
Yupanqui (o Pachacuti), noveno Inca segin su relacién de go-
bernantes.” Ya que Betanzos se basé en los testimonios orales de
miembros de la elite cuzquefia, se podria concebir que su texto es
reflejo de lo que le relataron sus informantes; que su obra es mera
transcripcion de una memoria oral que constituiria la “verdad” de
la sociedad inca.”* Esto, por supuesto, no es asi en esta obra; y no
lo es porque la escritura —ya elaborada por los actores histéricos

17 Nicanor Dominguez Faura, “Juan Diez de Betanzos (1519-1576): Vida del
autor de la Suma y narracion de los incas (1551)” en Juan de Betanzos y el 1a-
huantinsuyo: Nueva edicion de la Suma y narracién de los incas, eds. Francisco
Herndndez Astete y Rodolfo Cerrén-Palomino (Lima: Pontificia Universidad
Catolica del Perti, 2015), 13-27. Sobre el proceso de produccién de la Suma y
narracién: Fossa, Narrativas, 149-151 y 156 ss.

18 Fossa, Narrativas, 148.

' Franklin Pease G. Y., Las crdnicas y los Andes (Lima: Fondo de Cultura Econé-
mica, 2010), 239.

2 Peter Kaulicke, “La Suma y narracién desde una perspectiva antropoldgica”, en
Herndndez Astete y Cerrén-Palomino, Juan de Betanzos, 44 y 48.

! Sobre la relacién entre oralidad y escritura en la obra de Betanzos: Fossa, Narra-
tivas, 331 ss; y Francisco Herndndez Astete, “La Cdpac Cuna y la lucha por la me-
moria incaica” en Herndndez Astete y Cerrén-Palomino, Juan de Betanzos, 55-71.
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mismos, ya confeccionada por cualquier otro agente que se abro-
gue a transcribir su “voz”— nunca es fiel traslacién de la memoria o
la tradicién oral. Tal ejercicio comporta siempre una labor de “tra-
duccién”, “edicién”, “reconceptualizacién” o de “reescritura’, con
todo lo que esto implica al confeccionar un texto, que nunca es
simple imagen o duplicado, en otro medio, el de la oralidad.” Las
mismas historias orales estdn traspasadas por multiples tensiones,
suscitadas por realidades sociales, culturales, étnicas, generacio-
nales y hasta de género. De tal modo, “cada uno de los cronistas
que elaboré una relacién distinta de incas lo hizo, [...] sobre el
recuerdo especifico de sus informantes”, si bien el texto escrito fue
una elaboracién espanola, construida a partir de los arquetipos
y las concepciones intelectuales —incluyendo las histéricas— pre-
valecientes en Espana y respondiendo a las circunstancias de la
naciente sociedad colonial.”®

En el texto de Betanzos, la discursiva religiosa aparece miti-
gada: aunque presente, no obnubila el “discurso civil”, que exhibe
el papel civilizador de los incas. Betanzos refiere su desarrollo de la
agricultura y su regulacién del uso de la tierra, su instauracién de la
religion, el poblamiento del territorio, las construcciones, y el esta-
blecimiento de almacenes de productos y de tributos.” Aparejado
a lo anterior, establecié “Ynga Yupangue” un sistema de reparto de
bienes entre la poblacién cuzquefa, “dando a cada uno lo que ansi
uviese menester [...], benefigio e proveimiento” que permaneci6
“hasta que los espanoles [...] entraron, con cuya entrada todo esto
se perdié”.» Los incas —y en particular “Ynga Yupangue”— habrian

22 Para discusiones sobre el particular: Jan Vansina, Oral Tradition as History
(Madison: University of Wisconsin Press, 1985); Paul Thompson, 7he Voice of
the Past: Oral History (Oxford/New York: Oxford University Press, 1992); y Wal-
ter J. Ong, Orality and Literacy: The Technologizing of the Word (London/New
York, Routledge, 2002).

» La cita proviene de: Herndndez Astete, “La Cdpac Cuna’, 67.

* Juan de Betanzos, Suma y narracién de los incas, en Herndndez Astete y Ce-
rrén-Palomino, fuan de Betanzos, 130-132, 161-163, 167-169, 172.

» Betanzos, Suma y narracién, 175.
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sido cruciales en el ordenamiento del tiempo, ya que “hasta alli
no avian tenido horden por do conociesen el ano e los meses dél”.
Desde entonces se instituyd un orden temporal que venia acom-
panado de diversas celebraciones religiosas, las que quedaron tan
arraigadas que, luego de la Conquista, “aunque se las quieran qui-
tar [...], la salen ellos [los indios] a hazer oculta e secretamente”
El papel civilizador de los incas se manifesté en la “reedifica-
cién” del Cuzco.” Como todo diseno urbanistico de envergadura,
éste conllevé una reconfiguracién del entramado social ya que
“mand6 Ynga Yupangue que se saliesen todos los de la ciudad
[...] e se pasasen a los poblezuelos que por alli juntos heran”. Se
procedié a efectuar una nueva distribucién de “solares e casas” y a
erigir diversos edificios. Terminada tan magna obra —lo que habria
tomada veinte anos y “durd ¢inquenta mil indios” (?)—, el Inca
“dio e reparti6 las casas e solares ya edificados y hechos”, mas no
entre todos los que habian habitado la ciudad, sino “a los sefiores
del Cuzco y a los demds vecinos y moradores del, todos los quales
heran orejones degindientes de su linaje e de los demds sefiores
que hasta él avian subgedido desde el principio de Mango Capac”,
fundador de la dinastia. Quedé dispuesto el Cuzco “segun que
antiguamente fue nuestra Roma”, lo que entrané que “no oviese
en esta ciudad mezcla de otra gente ni generacién que no fuese la
suya y de sus orejones”. A los antiguos habitantes del Cuzco, des-
plazados a sus afueras, “dio Ynga Yupangue favor e ayuda para que
les ayudasen a hazer sus casas”, con lo cual “fueron hechados de
la ciudad [...] e asi quedaron subjetos e abasallados”, razén por la
cual —remata Betanzos— “podrian decir que les vino huésped que
los heché de casa”. Cumplié asi Ynga Yupangue el sino de muchos
civilizadores, quienes, en su fiustico afén de moldear de manera
radical el mundo, acaban produciendo estragos de todo tipo.*

26 Betanzos, Suma y narracién, 182.

¥ Lo siguiente se basa en: Betanzos, Suma y narracién, 187-191.

8 Marshall Berman, Todo lo sélido se desvanece en el aire: La experiencia de la
modernidad, trad. Andrea Morales Vidal (México: Siglo xx1, 1989).
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Las apreciaciones de Betanzos sobre la reconstrucciéon del
Cuzco constituyen una de las pocas ocasiones en que juzga lo
que relata ya que el cronista tiende a ser sobrio en sus opiniones.
En uno de los contados pasajes en que emite algtn juicio, re-
sena las obligaciones que debian cumplir los orejones —es decir,
los “nobles” como representantes del Inca en una regién recién
conquistada, lo que incluia el cobro de tributos y evitar que se
cometieran ultrajes contra los nativos, asf como impartir justicia
entre ellos. De esto se derivaba —concluye Betanzos— que “los cagi-
ques y naturales [de esa provincia] avian perdido libertad y heran
en subjecién perpetua, en la qual bivieron hasta que los espafioles
entraron en la tierra”.” Es ésta la formulacién mds cercana a la tesis
de la “tiranfa inca” en la obra de Betanzos, quien, lejos de resaltar
los aspectos opresivos del Tawantinsuyu, expone sus dimensiones
civilizadoras. Hay alusiones en su obra a las rebeliones contra el
dominio inca, sobre todo en las regiones periféricas del Tawan-
tinsuyu.” Asimismo, hay algunas menciones a la antropofagia,
como la practicada en las regiones selviticas, o a un tipo de cani-
balismo ritual que conllevaba ingerir el corazén de los vencidos
en la guerra. Finalmente, en unos pocos lugares alude Betanzos a
“idolatrias y bestialidades” y hasta a sacrificios, pero lo hace por lo
general de pasada, omitiendo las grotescas descripciones de otros
cronistas. En lo que a la idolatria se refiere, indica que la costum-
bre entre los incas de tener “un ydolo de casa y para cada cossa”
resultaba afin a “como los romanos hazian”, criterio comparativo
que relativiza la alegada barbarie de los nativoamericanos.”'

La imagen que transmite Betanzos sobre el Tawantinsuyu es
en esencia favorable, distante del argumento —promovido oficial-
mente— de la “tiranfa inca”. Si bien los Incas eran gobernantes
severos, su rigurosidad implicaba que “si caso hera que [...] se

¥ Betanzos, Suma y narracién, 211.
3 Betanzos, Suma y narracién, 269 ss.
3! Betanzos, Suma y narracion, 127, 213, 252, 259 ss., 334, 337.

Paradigma de civilizacion o modelo de tirania? El Tawantinsuyu y... / 211



hallaba culpante algin hijo del Ynga en delito que mereciese
muerte, el mesmo Ynga por sus manos le matase”.> Uno de los
métodos de la justicia inca radicaba en las “visitas”, inspecciones
del reino que efectuaban los orejones o el Inca, y que pretendian
garantizar que se respetaran las normas y que se aplicaran con
estricto apego a la justicia.” En el establecimiento de tales princi-
pios de “buen gobierno” —término medieval que serd nodal en las
reflexiones acerca de los sistemas politicos andinos, tanto del inca
como del espanol*~ habria desempefiado un papel central Ynga
Yupangue, gobernante paradigmdtico segiin Betanzos, quien in-
cluso merodeaba de incégnito por el Cuzco, “disfraca[do] [...,]
mirando y escuchando de noche qué hazian y dezian sus gen-
tes”. Asi llegé el gobernante al convencimiento de “que hera justo
[...] poner remedio y dar hordenar la horden y razén”, imple-
mentando medidas para reformar las costumbres. Habria actuado
Ynga Yupangue a tono con la figura arquetipica —y mitica— del
“rey fildsofo”.” Serd en esas secciones de su obra, en las que na-
rra la guerra dindstica entre los hermanos Hudscar y Atahualpa,
donde Betanzos muestre la sana que podian desatar los incas. Con
todo, el cronista estd lejos de patentizar el sesgo en contra de Ata-
hualpa que mostrardn otros cronistas, parcialidad que aboné la
tesis de la “tirania inca”.*

32 Betanzos, Suma y narracién, 219 ss.

% Betanzos, Suma y narracién, 297 ss.

% Por ejemplo: Germdn Morong Reyes, Saberes hegemdnicos y dominio colonial:
Los indios en el Gobierno del Pert de Juan de Matienzo (1567) (Rosario: Prohis-
toria Ediciones, 2016).

% Betanzos, Suma y narracién, 219-220. Acerca del “rey filésofo”, nocién empa-
rentada con las concepciones sobre la figura mitica del “buen rey”: Roberto R.
Aramayo, La quimera del Rey Fildsofo: Los dilemas del poder, o el frustrado idilio
entre la ética y lo politico (Madrid: Taurus, 1997); y Raoul Girardet, Mitos y mito-
logias politicas, trad. Horacio Pons (Buenos Aires: Nueva Visién, 1999).

% Sobre la guerra entre Atahualpa y Hudscar: Betanzos, Suma y narracion, 317 ss.
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La “Tirania INCA”

Pese a haber sido funcionario del naciente Estado colonial, Betan-
zos ofrecié una imagen del Tawantinsuyu que refiere una “imagen
andina de la autoridad” apoyada en “connotaciones religiosas”,
asi como en “un rol social”, por lo que “proyecta una imagen de
integracién sustentada en el poder y prestigio del [I]nca”.” Su
concepcién estuvo lejos de nutrir la nocién de la “tirania inca”,
como serd el caso de otros autores de mediados del siglo xvi,
quienes avalaron esa interpretacién. Entre esos autores descuellan
Juan de Matienzo (1520-1579) y Pedro Sarmiento de Gamboa
(1532-1592); el primero es autor de Gobierno del Perii (1567) y
el segundo de Historia de los incas (1572), obras que remedan “la
majestad del Poder”.* Segtin un estudioso de Matienzo, su obra
pertenece a “una larga tradicién [...] de razonamiento juridico
aplicad[o] al espacio americano”, orientado “al ordenamiento le-
gal de la administracién virreinal”.”” Sarmiento de Gamboa, por
su parte, recurre a “la escritura de la historia”: su obra se instaura
en la tradicién de las historias dindsticas, inaugurada en Amé-
rica —acorde con los modelos occidentales— por Cieza de Leén y
Betanzos, aunque, a diferencia de estos altimos, la Historia de los
incas propugna la tesis de la “tiranfa inca”.%

37 Liliana Regalado de Hurtado, “La expansién y el proceso sucesorio de los incas
segtin Betanzos”, en Herndndez Astete y Cerrén-Palomino, Juan de Betanzos, 75.
38 Esta frase es de Angel Rama, La ciudad letrada (Hanover: Ediciones del Norte,
2002).

3 Morong Reyes, Saberes hegemdnicos, 109.

40 Acerca de las “historias dindsticas” en el contexto de la evolucién de la histo-
riografia occidental: Jaume Aurell, “La historiografia medieval: Siglos 1x-xv” en
Jaume Aurell et al., Comprender el pasado: Una historia de la escritura y el pensa-
miento histérico (Madrid: Ediciones Akal, 2013), 95-142; Jacques Lafaye, De la
historia biblica a la historia critica: El trdnsito de la conciencia occidental (México:
Fondo de Cultura Econémica, 2013), 181 ss; y Felipe Soza, “La historiografia
latinoamericana” en Aurell ez al., Comprender, este autor obvia ese género, tan
crucial en los inicios de la historiografia latinoamericana. Véase: Thurner, His-
torys Peru.
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Las divergencias entre las obras de Matienzo y Sarmiento
de Gamboa no deben obstar para que tengamos presente —
como refiri6 Angel Rama y como elaboré mds ampliamente
Roberto Gonzédlez Echevarria— que en el mundo colonial hispa-
noamericano la ley, y la prictica y la escritura juridicas fueron
determinantes en el surgimiento de la “ciudad escrituraria’. De
ello se desprende que “el discurso legal” se encuentre en el origen
de la literatura, como patentizan géneros como la “relacién” y la
“crénica’, que en el siglo xv1 operaron como textos legales ya que
daban cuenta de hechos que ameritaban ser legitimados ante el
Poder, pero que también fueron veneros de la épica y la novela.”!
Dando por hecho que esa relacién entre el discurso legal y la lite-
ratura es extensiva a los géneros histéricos —la crénica, la biografia,
el ensayo de interpretacién, la monografia histérica (la proper his-
tory, segin Hayden White) y la “filosoffa de la historia”-, resulta
que la Historia, en cuanto ejercicio escritural que elabora tramas
en torno a sucesos del pasado —por tanto, que narra—, es un tipo
de literatura.®

Pese a corresponder a géneros discursivos diferentes —uno, un
tratado legalista; otro, un texto histérico—, las obras de Matienzo
y de Sarmiento de Gamboa responden al conjunto de dilemas
que, hacia mediados del siglo xv1, asediaban al régimen colonial
en la regién andina. Entonces, pasada la época dlgida de la Con-
quista y de las guerras entre espanoles, la Corona se lanzé a “una

1 Acerca de la relacién entre ley y literatura: Rama, La ciudad, 41 ss; y Roberto
Gonzalez Echevarria, Mito y archivo: Una teoria de la narrativa latinoamericana,
trad. Virginia Aguirre Mufioz (México: Fondo de Cultura Econémica, 2011).
También es relevante: Walter D. Mignolo, “Cartas, crénicas y relaciones del
descubrimiento y la conquista”, en Historia de la literatura hispanoamericana
(Epoca colonial), coord. Luis Taigo Madrigal (Madrid: Cétedra, 1982), 57-116.
# Esta argumentacién se inspira en: Hayden White, Metahistoria: La imagina-
cidn histérica en la Europa del siglo xix, trad. Stella Mastrangelo (México: Fondo
de Cultura Econémica, 1992); e Ivan Jablonka, La historia es una literatura con-
tempordnea: Manifiesto por las ciencias sociales, trad. Horacio Pons (Buenos Aires:
Fondo de Cultura Econémica, 2016).
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progresiva toma de control [...] a través de sus funcionarios”, lo
que conduciria —sobre todo a partir de los 1560— a una “reestruc-
turacion [...] de la maquinaria estatal”. Esto era crucial dado el
“rotundo fracaso de gobernabilidad” del periodo previo debido al
desconocimiento de “las costumbres indigenas y la organizacion
socioecondmica a escala de los curacas [...] y de los incas”.® Sobre
el naciente régimen espanol se cernfa también el reino neoinca
de Vilcabamba, reducto rebelde que constituia una amenaza y
cuyo cabecilla encarnaba la legitimidad de la dinastia Inca, lo que
le conferfa un gran valor simbélico, con el potencial de nuclear
una resistencia de mayor envergadura contra los nuevos domi-
nadores.* A esto se afadian los acalorados debates en torno a la
legitimidad del dominio espafol; tales disputas se centrardn en
la cuestién de los “justos titulos”, razén por la cual la Corona y
sus defensores desarrollardn argumentos y discursivas que justifi-
casen la Conquista y sus secuelas, entre ellas la destruccién —o la
sustitucién— de los sistemas politicos nativos.® La “produccién
cronistica’” sobre América no fue ajena a tales procesos, que nu-
trieron, hacia la década de 1550, la “indagacién etnogrifica del
pasado andino”, como ejemplifican las obras de Cieza de Le6n y
Betanzos; en los afios subsiguientes, inspiraron obras como las de
Matienzo y Sarmiento de Gamboa, que rebaten los argumentos
que disputaban los “justos titulos” de la Corona.*

En tal contexto, resultaba crucial afianzar la teorfa acerca de
la “tiranfa inca”, trazada por Matienzo de manera categérica en el

Gobierno del Peri:

# Morong Reyes, Saberes, 145-148.

“ Manfredi Merluzzi, “La monarquia espafiola y los ltimos incas: ;Una frontera
interior?”, Manuscrits: Revista d’Historia Moderna, nim. 32 (2014).

# La cuestién de los “justos titulos” remite a aquellas razones que, apegadas
a Derecho y a dogmas teoldgicos, pretendian justificar la Conquista. Lewis
Hanke, 7he Spanish Struggle for Justice in the Conquest of America (Philadelphia:
University of Pennsylvania Press, 1949).

“ Morong Reyes, Saberes, 147-148.
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En las Indias no se hallé aver 4vido uso de letras, mas que por
quipos biviendo muy sin orden los Indios con grandes guerras
en aquel rreyno, maldades y delitos y trato con el demonio que
los enganava que se matasen unos 4 otros, permitié dios darles
mayor tirano que el que antes los governavan llamdse mango
Capa, fundo la ciudad del Cuzco, hizo leyes 4 su provecho y no
de los subditos, algunas buenas y necessarias se fueran hechas 4
buen fin.?

Este pasaje, aunque cripticamente, insintia las “behetrfas”,
ese primitivo sistema politico-social que, segun varios autores,
imper6 en el mundo andino previo al surgimiento del Tawan-
tinsuyu, caracterizado por la ausencia de orden, la violencia y los
“delitos”, efecto de los influjos del Demonio. En ese medio surgié
Mango Capac, fundador de la dinastia inca, quien, pese a ciertas
obras loables, es reputado como “mayor tirano” que los anteriores
cabecillas ya que establecié leyes en su provecho y no de sus sab-
ditos. Queda asi significado uno de los rasgos del “tirano”, crucial
en la tesis de la “tiranifa Inca”.

Esa condicién serd heredada por toda la dinastia Inca, hasta
Atahualpa, quien, para colmo, “maté a Hudscar Inga su hermano
legitimo y se quedé con el Reyno”. De ello se desprende “que los
Ingas fueron tiranos”. A diversos criterios recurrié Matienzo para
tipificar al régimen inca como tirdnico, entre ellos: no permitian
los Incas que sus stbditos poseyesen “cosa alguna’, los forzaban
“a trabajar continuamente sin premio alguno” y los cargaban con
tributos. Ni de sus mujeres e hijos podian disponer los indios
comunes “por que el Inga los dava 4 quien queria”. Las leyes, y
las sanciones por contravenirlas, resultaban al mismo nivel arbi-
trarias y crueles ya que se ejecutaba no sélo a quien delinquia
sino a toda su parentela. El cardcter saniudo de los Incas se evi-
denciaba también en los sacrificios de “muchachos” a sus idolos,

7 Esto y lo siguiente provienen de: Juan de Matienzo, Gobierno del Perii (Buenos
Aires: Compafia Sud-Americana de Billetes de Banco, 1910 [1567]), 11-13.
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y en las “mujeres y criados vivos” que enterraban junto a los se-
fiores principales cuando éstos fallecian. Todas las medidas de los
Incas estaban orientadas a que sus stbditos les temiesen, “no los
dexando usar de su libre alvedrio”. Hasta la politica colonizadora
inca, basada en el traslado de mitimaes de una regién a otra, es
conceptuada por Matienzo como parte de esa suerte de terrorismo
institucionalizado que, segtn ¢él, distingufa al régimen inca. El
dictamen del tratadista constituye un inapelable postulado: “No
governavan por leyes sino por su apetito y voluntad”, razén por
la cual, “aunque estos yngas fueron Reyes naturales del Pert [...]
fueron tiranos por sus maldades”.

Apunta Pierre Duviols que, segin las concepciones de la
época, el “tirano” se distingufa porque: /) no era electo ni habia
heredado su poder: se habia “apoderado de él por la violencia o
la astucia, contra la voluntad de la comunidad”, asi que era “un
usurpador”; 2) sometia a sus subditos por medios “injustos y crue-
les”, por lo que era “un opresor”; 3) era “un traidor” en cuanto
infringfa tratados, acuerdos y compromisos; 4) era un “rebelde”
ya que se insubordinaba contra su soberano o sefior; y 5) agredia
“a otras comunidades o pueblos”, subyugindolos “por la fuerza y
la violencia”. La contrafigura del “tirano” era el “sefior natural”,
cuyos atributos legitimaban su poder: 1) descendia de un linaje
noble “cuyo fundador” habia “sido elegido por la comunidad”;
2) debido a ello, era reconocido como “sefior”; 3) era respetuoso
de los tratados y, al declarar la guerra, lo hacia de acuerdo con “la
razén” y “la justicia”, y en beneficio de sus sabditos; y, por tltimo,
4) era paladin de “las buenas costumbres” y de “la fe catdlica”.*

8 Pierre Duviols, “Revisionismo histérico y derecho colonial en el siglo xvr:
El tema de la trania de los incas”, en Indianidad, etnocidio ¢ indigenismo en
América Latina (México: Instituto Indigenista Interamericano/Centro de Estu-
dios Mexicanos y Centroamericanos, 1988); también: Jeremy Ravi Mumford,
“Francisco de Toledo, admirador y émulo de la ‘tirania’ inca”, Histdrica, ntm.
xxxv (2011-2).
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Tales concepciones —meros silogismos— suprimen cualquier
posibilidad de impugnar la idea de que los Incas eran tiranos.
Aun admitiendo que los Incas fuesen “senores naturales” —legiti-
mos en virtud del origen de su autoridad—, su proceder arbitrario
y despético —sus “maldades”, segin Matienzo—, los convertia en
“tiranos”. De ello se desprendia que “el Reyno del Pert fué jus-
tamente ganado [por los espafoles] y tiene 4 el su magestad muy
justo titulo, [debido a] la tirania de los Ingas que estd dicha”. Ello
venia a sumarse a las demds razones que refrendaban que “las In-
dias fueron justamente ganadas”: “Por la concessién de el summo
pontifice 6 por que aquellos Reynos se hallaron desiertos por los
espafioles. O por que los Indios no quisieron recibir la fee. O por
que sus abominables pecados contra natura. O por razén de la
Infidelidad [...]”

Amén de legitimar la Conquista como fendmeno general,
Matienzo valida aspectos concretos de ella, como “la prisién de
[Atahualpa] por Pizarro” y, por ende, su ulterior ejecucién. Los
espafioles habrian actuado como nobles caballeros cristianos,
prestos a “librar aquellos Indios y sus Reyes naturales de la tirania
en que estavan’.

Porque 4 qualquiera mandé Dios que librase 4 su préximo de
oppression 6 fuerza y es bastante causa para que los Indios pu-
diessen mudar nuevo principe y la tirania es causa bastante para
hazer la guerra, aviendo mandado y autoridad de Rey que no
reconozca supetior, como es su magestad y Reyes de Espafia, no
obsta si se dixesse qve los Indios estavan contentos, y que no
pidieron ayuda de los espafioles, por que como estavan oppresos
no pudieron declarar su voluntad, por que 4 tener libertad lo
hizieron.

Gracias a la gesta redentora de los espafioles, “los Indios tienen
gran contento de estar sujetos 4 su magestad y bivir conforme 4
sus leyes, todas en su favor y libertad y por la tirania de que fueron
librados y beneficios 4 ellos hechos”. Habian quedado los nativos
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“libertados de la servidumbre del demonio y de la del Inga”, y
vivian al amparo de “muy justas leyes”, amén de poseer “cosas
propias y hazen de si y de sus hijos lo que quieren”.” La argumen-
tacién de Matienzo se sustenta en una serie de silogismos legales
—o leguleyos—, de ilaciones que construyen un argumento ex post
facto con la intencién de justificar la Conquista y las prerrogativas
de la Corona.

Afin a este propésito es la obra de Sarmiento de Gamboa, que
se inscribe también en el género de la “historia dindstica”, aunque,
en su caso, la misma se orienta, no a resaltar la dimensién civili-
zadora del Tawantinsuyu —como habian hecho sus antecesores—,
sino a sustentar la tesis de la “tiranfa inca’. Su obra responde a
la politica oficial del virrey Francisco de Toledo, quien —segtin
Duviols— desaté una “vasta campafa ideoldgica para probar” los
“justos titulos” de la Corona “sobre las tierras de Perd”, por lo
que “mandd destruir, [...], los manuscritos relativos a la realidad
indigena, redactados por autores de tendencia ‘indigenista’; efec-
tud “encuestas (informaciones) sobre el modo de gobernar de los
incas, consultando a los ancianos indigenas”; y, finalmente, “hizo
escribir nuevas historias de los incas [...] asi como ensayos poli-
ticos en contra de Las Casas”.* Se traté de un lapidario ejercicio
escritural auspiciado por el Poder que comprendia la elaboracién
de una teorfa y una antropologia politicas, asi como una historia
oficial, con el objetivo de contrarrestar y hasta de suprimir inter-
pretaciones contrarias. Estamos ante uno de los primeros casos en
la historia latinoamericana de la construccién de una historia ofi-
cial, que entrand una particular manera de representar la trabazén
entre “civilizacién y barbarie”.

En lo que a sus dimensiones histéricas respecta, ese proyecto
oficial conté con dos elementos principales: las “informaciones”
realizadas por Toledo entre “testigos de estos naturales de los mas

4 Matienzo, Gobierno, 13-14.
50 Duviols, “Revisionismo histdrico”.
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viejos y anzyanos y de mejor entendimiento [...] de los cuales
muchos son caciques y principales y otros de la descendencia de
los yngas”, asi como entre espafioles que fueron de los “primeros
conquistadores antiguos”, que —segtin carta del virrey al monarca
espafiol, de 1572— probaban “la tirania de los yngas”;*' y, en se-
gundo lugar, la reescritura de la historia de Andinoamérica —labor
desempefada por Sarmiento de Gamboa— con la intencién de
sustentar tal hipétesis acerca del régimen inca. Las “informacio-
nes” de Toledo pretendian recabar evidencias que demostraran la
tesis de la “tirania”, por lo que se confeccioné un cuestionario que
hurgaba en los origenes de la dinastia Inca y en sus medios para
implantar su poderio; asimismo, se inquiri6 sobre los sistemas po-
liticos que antecedieron al Tawantinsuyu. Se pretendia demostrar
que, previo a la expansién inca, en Andinoamérica habian preva-
lecido las “behetrias”, entidades libres que carecian de “sefiores”; a
lo sumo, en tiempos de guerra —lo que era comun, segtin los tes-
timonios obtenidos— elegian un “cinchicona”, un jefe militar que
dirigfa a la comunidad en esos momentos, pero que no constituia
un “sefior” permanente, asi que no habia que ofrecerle tributos
ni rendirle obediencia. Ello iba aparejado a la constatacién de
que los incas subyugaron a las antiguas “behetrias” recurriendo
a la violencia y hasta al terrorismo contra las colectividades que
se resistian. Y, por supuesto, hubo entre los sondeados en las “in-
formaciones” quienes renegaron de los incas por haber ocupado
sus tierras, cometido matanzas y establecido tributos, acatados
“siempre de mala voluntad”. De esto se desprendia que los Incas
no eran “sefiores naturales” sino “tiranos” que eran obedecidos
“por miedo y contra su voluntad”. Por ello, “siempre les hizieron
contradiccién y procuraron su libertad”.>

5! “Las informaciones sobre el origen y descendencia del gobierno de los Incas”,
59. Estas “informaciones” se realizaron entre 1570-1572 en varias localidades
del Pert.

52 Las anteriores citas provienen, respectivamente, de: “Las informaciones”, 177,

175, 169-170.
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Pese a las resistencias que existieron en el Tawantinsuyu, tal
constructo se elaboré excluyendo esos testimonios que matizaban
o contrarrestaban las premisas oficiales. Entre los informantes de
Toledo el consenso fue que, efectivamente, en la época preincaica se
vivia en comunidades auténomas que carecian de sefiores perma-
nentes a quienes se debiesen obediencia y tributos. No obstante, el
consenso también mostraba que esas “behetrias” contendian entre
si con asiduidad; incluso, tales conflictos podian seguir un curso
andlogo al que, segtin los relatos oficiales, seguian las conquistas
incas. Don Diego Lucana, “de linaje de cagiques”, declaré:

que cuando no querfan venir de paz algunos pueblos los ¢inchi-
conas con los indios contrarios los hazian guerra y los matavan
y los tomavan sus tierras y otras vezes los sujetaban a los pueblos
donde heran ¢inchiconas e a los que venfan de paz los dexavan
sus tierras porque dezian que querian ser sus vasallos.”

La suerte de los vencidos en esas contiendas entre behetrias
era sombria. Ante la amenaza de guerra, si los habitantes de un
poblado “salian de paz no les hazian dano”, pero si “peleavan y los
vengian los matavan e tomavan sus pueblos y tierras”. Lo subse-
cuente era el saqueo, tomando “sus mujeres y las yndias y rropa y
ganado y todo lo que podian aver”, actos que acrecentaban el fu-
ror de los derrotados, quienes “tornaban a guerrear sobre los que
les avian tomado”.** Este esquema no era muy diferente a lo que
perpetraban los incas en sus conquistas, quienes habrian seguido
los patrones prevalecientes en Andinoamérica.

Segtin la versién oficial espafola, las behetrias carecian de
“ningln genero de gouierno sino que cada uno gozaua de lo que
tenia y biuia como queria [...] no tenian ningunos sefiores ni
caciques que los mandasse ni gouernase sino que cada vno hera
senor de su casa’. Habria sido Topa Ynga Yupangui “el primero

5 “Las informaciones”, 83.

54 “Las informaciones”, 90, 100.
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que conquistd y subjetd tirdnicamente a todos los naturales destos
rreynos |[...] haziendoles muy cruda guerra y matdndolos y aso-
lando las tierras e yndios”.” No obstante, este panorama entre la
época preincaica y la inca es desdibujado por varios participantes
en la pesquisa de Toledo. Matizaron, por ejemplo, los atributos de
los cinchiconas, quienes, segtin la version oficial, eran meros caudi-
llos militares que no ejercian un sefiorio continuo. Las respuestas
acerca de los cinchiconas refieren una gama de situaciones, desde
aquellas que suscriben la versién oficial hasta unas segun las cuales
esos adalides obtenian beneficios especiales, ya como retribucion
a sus funciones militares o de forma regular. Hubo algunos cu-
yos cargos trascendian los momentos bélicos, fungiendo como
gobernantes “en todo tiempo en la paz y en la guerra”; més atn:
“algunos ¢inchiconas se hazian mandones [...] por fuerca de ar-
mas y se hazian respetar como tales”. Llegé a haber cinchiconas
que “deseavan siempre que uuiese guerras entrellos porque les hi-
ziecen fiestas y le rrespetasen mejor”. Entre esas “fiestas” estaban
las protagonizadas por las hembras de las comunidades venci-
das, cuyas “mocas [...] se ofresgian a estos cinchiconas por sus
mugeres . Gracias a esas prerrogativas, “estos indios ¢inchiconas
deseavan mucho que oviese guerras entre los unos pueblos y los
otros para efeto de hazerse entrellos que fuesen rrespectados y es-
timados en mucho y ser mas sefiores”. Y, al parecer, hubo quienes
lograron esos objetivos, incluso debido a “que los yndios temian
aquellos ¢inchiconas a los quales llamauan curacas”.* Resultaria,
pues, que la relacién entre las behetrias y sus dirigentes distaba
de ser homogénea y que la version oficial elaborada por Toledo
estuvo lejos de evidenciar esa diversidad.”

55 “Las informaciones”, 60.

56 “Las informaciones”, 82, 86, 92, 95.

%7 Se ha sefialado que existié una “tension entre los objetivos juridicos del pro-
yecto politico de Toledo y los testimonios de los informantes entrevistados para
su composicion”. Soledad Gonzdlez Diaz y Joaquin Zuleta Carrandi, “Narracién
y argumentacion en la Historia indica (1572) de Pedro Sarmiento de Gamboa”,
Estudios Atacamerios: Arqueologia y Antropologia Surandinas, num. 61 (2019), 28.
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Entre sus informantes, hubo quienes ofrecieron una imagen
divergente sobre la época preincaica, como Juan Sofia, quien, ba-
sdndose en lo rememorado por su padre, “un yndio muy antiguo
del tiempo de los yngas”, alegd que éstos “ynstituyeron [...] la
dicha orden de gobierno que agora ay”; antes, “todos bibian en-
tre si como bdrbaros y gente silvestre”. Asi que, si bien carecian
de “otra orden nisujesgion a nadie ni aber entrellos sefores de
provincias grandes ni pequenas”, prevalecian entre las susodichas
behetrias “muy hordinariamente guerras y diferengias”. Este tes-
timonio tiende a suscribir otra versién sobre la época preincaica,
en la cual —segtin otro informante— “no avia congregaciones de
pueblos ny aun caminosny otra ninguna orden”, por lo que se
vivia “como bestias”.* No eran, pues, las behetrias ese dmbito li-
bre, bucélico y apacible que delined el relato oficial espafiol sobre
el mundo preincaico con la finalidad de imputar a los incas su
“tiranfa”.® La concepcidn oficial reedita el mito de la comunidad
primigenia, carente de maldad, impiedad y opresién, que habria
sido pervertida y oprimida por un poder fordneo frente al cual los
espafoles habrian procedido como liberadores. No serd la tnica
vez en la cual momentos de la historia sean discernidos con base
en este relato arquetipico que remeda, en clave politica, el mito
biblico del Paraiso y la Caida. Este tipo de relato serd recurrente
a lo largo de la historia latinoamericana —tanto en las discursivas
politicas como en las histéricas— para representar las pugnas en-
tre civilizacién y barbarie. A la larga, nutrird esas vertientes de la
antropologfa enfrascadas en hurgar en las “comunidades peque-
fias” en busca de un “primitivismo” o una “pureza’ ontoldgica
que, alegadamente, retaban la degradacién inducida por las fuer-
zas dominantes de la sociedad. Ofrecerdn, por tanto, enfoques
contestatarios.®

%% “Las informaciones”, 116 y 167.

5 Mumford, “Francisco de Toledo”, 52-55.
 Para una elaboracién y ejemplos de este argumento: San Miguel, “Muchos
Méxicos”, 103-144, 172-184, 207-220.

Paradigma de civilizacion o modelo de tirania? El Tawantinsuyu y... / 223



La interpretacién sobre el Tawantinsuyu elaborada a la sombra
del virrey Toledo adoptard un modelo andlogo, a tono con el cual
un pasado primigenio —incluso virtuoso— habria sido menosca-
bado debido al sometimiento de las comunidades —las susodichas
behetrias— que lo componian. De modo paradéjico, esa construc-
cién actuard no como cuestionadora suya sino como dispositivo
para validar el Poder. En tal tipo de interpretacidn, la reescritura
del pasado tendrd un papel central en cuanto esa narrativa se sus-
tenté en una determinada articulacion de los tiempos histéricos.
Se traté de instituir un “régimen de historicidad”, de convertir en
hegeménica “una manera de engranar pasado, presente y futuro
o de componer una mixtura de tres categorias’, aunque a fin de
cuentas “uno de los tres compuestos es de hecho el dominante”.*!
En la escritura sobre el régimen inca auspiciada por Toledo, esa
trabazén de los tiempos histéricos tuvo como eje temporal domi-
nante no al pasado ni al presente sino al futuro; es decir, a la época
en la cual imperaria el diseno de sociedad forjado desde el Poder.
Fue éste uno de los primeros y mds abarcadores proyectos de inge-
nierfa social en el Nuevo Mundo: entrané modelar una sociedad
en la cual las poblaciones indigenas constituyesen la mano de obra
y la fuente de ingresos del Estado y de los grupos dominantes. Y
ello requerfa justificar tal disefio social mediante la presentacién
de los indigenas como inferiores y, por supuesto, la reconfigura-
cién del pasado de modo que se fundamentara la posicién que, en
tal esquema, ocupaban los espafioles.> Para ello, resultaba crucial
otra “escritura de la historia” en torno a la relacién entre las behe-
trias —el pasado preincaico—y la era del Tawantinsuyu. Para que el
régimen politico espafiol fuera concebido como un proyecto civi-
lizador, era imperioso “barbarizar” al Tawantinsuyu y convertir a

" Francois Hartog, Regimenes de historicidad: Presentismo y experiencias del
tiempo, trad. Norma Durdn y Pablo Avilés (México: Universidad Iberoameri-
cana, 2007), 15.

¢ Sobre los elementos constitutivos de ese modelo social, véase: Morong Reyes,
Saberes, 107 ss.
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los Incas, sus gobernantes, en “tiranos” —si bien, irénicamente, no
pocas de las medidas econdémico-sociales adoptadas por el virrey
Toledo siguieron de cerca los modelos incas.®

Sarmiento de Gamboa desempenard el papel central en
la elaboracién de un relato histérico atenido a ese “régimen
de historicidad” auspiciado desde el Poder. Su obra, ademis,
patentiza los vinculos entre “ley” y “literatura”; en este caso, de esa
particular variante de la “literatura” que instituye la “escritura de
la historia”. Este cronista suscribe un determinado designio legal,
vertido en el relato oficial fabricado a partir de las “informaciones”
del virrey Toledo, “verdad juridica” que termina transustanciada
en “verdad histérica”.* Esa intima relacién entre “verdad juridica”
—en propiedad, “discurso del Poder’— y “verdad histérica” se ex-
presa en el dmbito “heuristico” o “metodoldgico” de la Historia de
los incas, como evidencia el hecho de que Sarmiento de Gamboa,
por un lado, recurra a las “informaciones” toledanas como fuente
primaria y, en segundo lugar, que pretenda autorizar su exégesis
mediante formas de validacién legal, como ejemplifica esa “Fee de
la probanza y verificacién desta Historia” que incluye en su obra
como sustento de que “ninguna otra historia que se haya hecho
serd tan cierta y verdadera como ésta”. Tal acta —una suerte de
declaracién jurada— incluia la certificacién de varios indigenas de
la elite cuzquena de que el contenido del texto de Sarmiento de
Gamboa —que se les habia leido (parcialmente) en voz alta— era
veridico.® La Historia de los incas quedaba asi convertida en un

% Mumford, “Francisco de Toledo”.

¢ Ademds de las obras de Rama y Gonzdlez Echevarria ya citadas, este argu-
mento se inspira en: Michel Foucault, La verdad y las formas juridicas, trad.
Enrique Lynch (Barcelona: Gedisa, 1995).

 La susodicha “Fee” se reproduce en: Pedro Sarmiento de Gamboa, Historia de
los incas, ed. de Angel Rosenblat (Buenos Aires: Emecé Editores, 1947), 283-
290. Rosenblat alega que ese “acto de certificacion” tiene visos de “farsa juridica”
(“Nota preliminar”, en Sarmiento de Gamboa, Historia de, 31-33). Gonzdlez
Diaz y Zuleta Carrandi, que resaltan la dimension juridica del texto de Sar-
miento de Gamboa, detallan las manipulaciones que se efectuaron en tal acto.
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dispositivo para validar los “justos titulos” de la Corona espafola,
por tanto, como legitimacién de un proyecto politico. Quedaba
consumada la ligazén entre “ley”, “poder” e “historia”, que cons-
tituird, en América Latina, uno de los distintivos de las miradas
al pasado, signando de tal modo el nexo entre las pugnas por el
poder y los “combates por la historia”, por ende, por controlar lo
que se revela e interpreta acerca del devenir, asi como por definir
los “regimenes de historicidad” que lo significan.®

Como era de esperarse, la obra de Sarmiento de Gamboa
comparte rasgos con las de Cieza de Le6én y Betanzos, si bien
el primer autor posefa un trasfondo intelectual y una experien-
cia que lo distinguian de los dltimos; siendo un hombre joven,
fue reputado como “navegante consumado”, amén de “docto en
astrologia” y “cosmégrafo habil”. Gracias a esos talentos, Toledo
lo nombré “cosmégrafo general de los reinos del Perd”, lo que le
brindé acceso privilegiado a las “informaciones” efectuadas por el
virrey y propicié que le comisionara la escritura de una historia
sobre los incas.” Esta obra, como ya he indicado, se enmarca en
el proyecto toledano para sustentar los “justos titulos”, por lo cual
Sarmiento de Gamboa arremete contra aquellos “predicadores”
que cuestionaban “el derecho y titulo que los reyes de Castilla
tenfan a estas tierras’. Paradéjicamente, esos religiosos —alega
nuestro autor— eran instigados por el Demonio, quien atizaba
sus “disensiones y estorbos”, haciendo “la guerra con los propios
soldados que le combatian”. Tal labor de zapa habia llevado al
monarca a considerar su renuncia a las Indias, que era justo “lo
que el enemigo de la fee de Cristo pretendia, para volverse a la po-

Gonzélez Diaz y Zuleta Carrandi , “Narracion”.

% Sobre la relacion entre Historia y poder: Enrique Florescano, “De la memoria
del poder a la historia como explicacién” en Historia, spara qué?, Carlos Pereyra
et al. (México: Siglo xx1, 1982); y Adolfo Gilly, “La historia como critica o como
discurso del poder”, en Pereyra ez al., Historia, ;para qué?

¢ Esta informacién proviene de: Rosenblat, “Nota”, 14 ss. Sarmiento de Gam-
boa navegé desde el Perti hasta Espafia, cruzando el estrecho de Magallanes, viaje
durante el cual realizé mediciones cientificas.
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sesién de las dnimas, que tantos siglos habia tenido ciegas”.® Lo
que es como decir que los religiosos que reprochaban las politicas
de la Corona eran “tontos utiles”, utilizados por el Enemigo para
contrarrestar la empresa espanola. Es, pues, la de Sarmiento de
Gamboa, una historia de combate, y es su autor un “intelectual
comprometido” —con el Poder, ciertamente, pero comprometido,
a fin de cuentas.

A la luz de esa agenda politica, Toledo, como representante de
la Corona, es concebido como un civilizador, quien fortalecié la
hegemonia espafola y fustigd a los indios “comedores de carne
humana”. Ademds, emprendié la “visita general” del virreinato,
disponiendo “congregaciones de pueblos” que “vivian y morian
como fieras salvajes, idolatrando como en tiempo de sus tiranos
ingas”; habria incluso librado a los nativos “de las tiranias de sus
curacas’. Uno de los frutos de la susodicha “visita” fueron las “in-
formaciones” acerca del Tawantinsuyu, de las que se desprendia
—segun la interesada visién de Sarmiento de Gamboa-— la tesis
acerca de “la terrible, envejecida y horrenda tirania de los ingas”.
Los testimonios recogidos desmentian —continda el cronista— a
quienes alegaban “questos dichos ingas fueron reyes ligitimos y los
curacas sefores naturales desta tierra”. Asi, en la estipulacién de las
hipétesis de su obra, Sarmiento de Gamboa arremete tanto contra
los Incas como contra los “curacas”, conceptuados también como
“grandisimos tiranos” que habian sido “puestos por otros grandes
y violentos tiranos” —es decir, los gobernantes del Tawantinsuyu.
Frente a unos y otros, opresores ambos, “el verdadero y santo ti-
tulo” de la Corona radicaba en que habia impedido “sacrificar
los hombres inocentes y comer carne humana, el maldito pecado
nefando y los concubitos indiferentes con hermanas y madres, [el]
abominable uso de bestias, y las nefarias y malditas costumbres
suyas”.® Esa doble acometida contra Incas y curacas se enmarcaba

% Sarmiento de Gamboa, Historia de, 73.
% Sarmiento de Gamboa, Historia de, 74 ss.
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en la campana emprendida por el virrey contra los poderes loca-
les, que obstrufan la reorientacién de los recursos de manera que
los nativos pudieran satisfacer las exigencias laborales espanolas y
el tributo al Estado. Y ello entranaba socavar la autoridad de los
curacas, quienes absorbfan buena parte de la fuerza laboral y los
bienes locales. De modo que la coyuntura politica incidié sobre la
conceptualizacién que elaboré Sarmiento de Gamboa acerca de la
“tiranfa”, imputada tanto a Incas como a curacas.”

Pese a esta inexorable tesis, Sarmiento de Gamboa se atuvo a
los convencionalismos historiograficos de su época, encuadrando
su obra en los esquemas del humanismo y de la historia univer-
sal cristiana. Para ello, recurre a diversos mitos cldsicos, como la
“isla Atldntica” —destruida por un gran terremoto acompafado
por “un turbién y deluvio”— o el héroe griego Ulises, quien, segtin
él, poblé tierras de la Nueva Espana; los “reinos del Pert”, por su
parte, fueron poblados por los “atlinticos”, descendientes a su vez
de “mesopotamios y caldeos”. En esta quimérica construccion, los
andinoamericanos poseen un linaje cldsico que desaloja “lo que
estos barbaros del Pirt cuentan de su origen”, que el cronista cata-
loga como “fibulas y desatinos” que componen “la mds sabrosa y
peregrina historia de bdrbaros que se lee hasta hoy de nacién po-
litica en el mundo”. Argumento que no deja de ser jocoso ya que,
seguin su l6gica, seria sensata y veraz la relacién sobre los andinos
ofrecida por el cronista, pese a rastrear su origen a “atldnticos” y
figuras miticas como Ulises y hasta el mismisimo Neptuno —uno
de cuyos hijos habria poblado la Atldntida—, mientras que, por
otro lado, serfan fantdsticas las narraciones incas sobre sus orige-
nes.” Viracocha es inverosimil, mas Neptuno resulta plausible.
Todo esto, por supuesto, forma parte de los convencionalismos
de la “escritura de la historia” en esos momentos, aunque, pese a

70 El disefio de ese proyecto fue, precisamente, el objetivo de Matienzo, Gobierno.
Véase: Mumford, “Francisco de Toledo”; y Morong Reyes, Saberes, 107 ss.
7! Sarmiento de Gamboa, Historia de, 94-100.
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su légica chueca, termina por incluir a los nativoamericanos en la
historia universal (occidental). De tal modo, Sarmiento de Gam-
boa pretende desautorizar esa “ensalada graciosa” que constituia el
relato inca sobre sus origenes, producto de las “muchas ilusiones,
mentiras y fraudes” inculcados por el Demonio.”

A continuacién, pasa el cronista a caracterizar a las “behetrias
antiguas”, las que “no se gobernaban con policia, ni tenfan sefiores
naturales elegidos”, sino que existian “incultas y disgregadas [...],
en general libertad, siendo cada uno solamente sefor de su casa
y sementera’, y “viviendo en chozas y en unas cuevas y humildes
casillas”. Excepto en situaciones de guerra seguian a los cinchi-
conas (o cinches) como caudillos, a quienes, empero, “ni antes ni
después le daban tributo”, implicando que no constituian sefiores
permanentes. Tal panorama fue alterado por Topa Inga Yupangui,
el décimo Inca, quien “instituyd los curacas y otros dominado-
res”. Pese al estado de disgregacion en que existian las “behetrias”,
Sarmiento de Gamboa refiere que habia “naciones naturales de
cada provincia [...con] su propia y particular naturaleza”, por
lo que apunta a lo que a la fecha denominamos etnias.”” De ese
mundo de las behetrias —marcado por las “guerrerias y robos y
muertes — emergieron los incas, quienes alegando que eran “hijos
del Viracocha Pachayachi, su criador, y que habian salidos de unas
ventanas [cuevas] para mandar a los demds”, se lanzaron contra
las otras behetrias con la intencién de conquistarlas.” Esta for-
mulacién de Sarmiento de Gamboa remeda la historia biblica del
antiguo pueblo hebreo, autoproclamado también como “hijo” de
un dios creador y, por ello, “elegido” por dicha deidad para ven-
cer a los demds pueblos y apoderarse de determinados territorios,
concebidos como lugares sagrados, tal como serd proyectado el
Cuzco por los incas. Asimismo, los incas, como los israelitas, se

72 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 100-101.
73 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 110-112.
74 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 116-117.
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caracterizaron por propulsar la veneracién de su dios creador —Vi-
racocha, en un caso; Yahvé, en el otro.”

Al arribar a su “tierra prometida”, los incas se asentaron pa-
cificamente en ella, para lo cual contaron con el beneplicito de
“los naturales y pobladores del valle del Cuzco”, a quienes termi-
naron desplazando y tiranizando; durante el reinado de Cépac
Yupangui, quinto Inca, empezaron a “conquistar fuera del valle
del Cuzco”. Su sucesor “conquisté con gran violencia y crueldad”,
si bien también actué como civilizador, estableciendo sistemas de
riego. En su expansién, los incas enfrentaron rebeliones de los
pueblos sojuzgados, lo que desataba mayor crueldad en sus con-
quistas. En ellas descoll6 el octavo Inca, Viracocha Inga, quien
“hizo grandisimas crueldades, robos, muertes, destruciones de
pueblos, quemandolos y asoldndolos [...], sin dejar memoria de
algunos dellos”.7¢

Conforme avanzaba su expansion, los incas fueron sofisti-
cando sus métodos de conquista y dominacién. En las provincias
sujetadas, nombraban principales afines, “quitando los cinches o
matdndolos”. Pachacuti Ynga Yupangui era en particular “crueli-
simo”, por lo cual era muy temido; hubo provincias que “de su
voluntad se le dieron y obedecieron [...] porque los enviaba a
amenazar que los asolaria si no le venfan a servir y obedecer”.
Las conquistas incas habrian tenido hasta un efecto corruptor
sobre las comunidades originarias ya que los cinches (jefes mili-

7> No es éste el tinico pasaje de su Historia de los incas en el cual hay paralelismos
con historias biblicas: en los Andes, hubo también un diluvio que destruyé a la
humanidad, asi como una segunda “edad y creacién” (pp. 105-108); los “aillos”
andinos pueden parangonarse con las “doce tribus de Israel” (pp. 117-120); los
incas realizan una peregrinacién desde su lugar de origen hasta el Cuzco, especie
de “tierra prometida” (pp. 121-125); Lloqui Yopangui, tercer Inca, era un an-
ciano sin herederos al que el Sol se le aparece y le concede el don de engendrar,
algo similar a lo que ocurrié a Abraham con Yahvé (p. 137); y Tito Cusi Gualpa
Inga, siendo nifio, por envidia —como el José biblico—, es “hurtado” y separado
de su padre (pp. 146-154).

76 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 135 ss.
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tares) quisieron “hacer lo mesmo” que los incas, conquistando y
aterrorizando, de modo que “en este reino todo era una confusa
behetria tirdnica”. El traslado de habitantes de una regién a otra
constituyd un aspecto nodal de las ticticas de dominacién de los
incas, amén de la imposicién de la “lengua general”, el quechua,
y el establecimiento de guarniciones y fortalezas en los territo-
rios subyugados. Pachacuti, ademds, refiné la autoridad del Inca,
mandando “que nadie le viniese a ver que no le adorase y trajese
algo en las manos que le ofreciese”. Logré asi el endiosamiento de
la casa real: su hijo, Topa Inga Yupangui, “se hacia adorar como el
sol, a quien ellos tenfan por dios”.”

Pese a su régimen de terror, los Incas impulsaron obras loa-
bles, como “acequias para las sementeras” y la apertura de “tierras
adonde faltaban, haciendo nuevas andenes adonde no los habfa,
tomando pastos para los ganados”; mas todo esto venia acom-
panado con un “tributo pesadisimo”, por lo que Sarmiento de
Gamboa dictamina que esas medidas iban encaminadas “a robar y
desollarles las haciendas y personas” a los subordinados. Asi, pese
a las mejoras materiales en el reino, las “ordenanzas que hizo” Pa-
chacuti estuvieron “encaminadas a tiranfa y particular interés”.”
Este altimo aspecto resultaba de especial relevancia en la carac-
terizacién del régimen inca ya que, segun los criterios espafoles,
uno de los rasgos del “tirano” era que actuaba en beneficio propio,
no de sus subditos. Por tanto, la ampliacién de la agricultura y
del pastoreo, el fomento de la colonizacién y el poblamiento del
reino, asi como la construccién de edificios, caminos, puentes y
obras urbanas, eran conceptuados como calculadores y mezqui-
nos métodos para acrecentar el poderio y la riqueza de los Incas,
no como formas de amparar a los habitantes del reino.

Lo mismo podia decirse de las medidas politicas de los Incas.
Topa Inga, por ejemplo, “empadroné todas las gentes” de Quito

77 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 186, 190-191, 198-199, 206, 209.
78 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 211 y 220.
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a Chile, mas “pusoles tributos tan pesados, que ninguno era se-
fior de una mazorca de maiz, que es su pan para comer, ni de
una oxota, que es su zapato déstos, ni casarse, [...], sin expresa
licencia” suya. Como parte de la opresién que ejercia sobre las
comunidades locales, y con la intencién de socavar a los cinches,
“que iban pretendiendo heredarse unos a otros, y por sucesién
descendian”, determiné ese Inca “quitar aquel uso”, por lo que
“quité los cinches que habia y introdujo una manera de mando-
nes por su voluntad”. Fueron éstos los curacas, quienes ocupaban
sus cargos “por la voluntad del inga, que los ponia y quitaba
cuando queria, sin que pretendiesen herencia ni sucesién, ni la ha-
bia”.” Considerando la coyuntura en que Sarmiento de Gamboa
escribe, esos planteamientos suyos, que connotan una invectiva
contra las medidas de Topa Inga, encierran una gran ironifa. Y
es que, precisamente, uno de los embates del virrey Toledo se
dirigfa contra los curacas ya que, segin el criterio oficial, estos
jefes locales, amén de controlar los recursos econémicos de sus
comunidades, pretendian afianzarse en el poder, convirtiéndose
en una casta patrimonial. No en balde elaboré Matienzo toda una
reflexién en torno a los curacas y a las iniquidades que, segun él,
representaban para las comunidades nativas.*® Asi que Sarmiento
de Gamboa termina denostando una politica inca que resultaba
afin ala del virrey en cuya defensa escribié su obra. Su posicion re-
sulta paradéjica ya que su argumento supone una admiracién por
medidas incas que pueden concebirse como civilizadoras. Topa
Ynga Yupangui incluso “redujo muchos de los indios a pueblos y
casas; porque antes vivian en cuevas y cerros y a la[s] riberas de los
rios, cada uno por si”. En su lugar, “los redujo a provincias, ddn-
doles sus curacas’; asimismo, “reparti6 las heredades en toda la
tierra” y dispuso “los meses del ano para los trabajos y labores del

7% Sarmiento de Gamboa, Historia de, 227-228. Cursivas en el original.
80 Matienzo, Gobierno; y Morong Reyes, Saberes, passim.
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campo”.® Lo que describe Sarmiento de Gamboa puede equipa-
rarse con las “reducciones” efectuadas por Toledo, que entrafiaban
tanto la congregacién de los indigenas en poblados como su suje-
cién a los corregidores, que los regfan.®

De lo anterior se desprende que Sarmiento de Gamboa evi-
dencia una admiracién por el Tawantinsuyu, por su orden y
su organizacion, signos de una civilizacién desarrollada en alto
grado. Resulta llamativo que, en su obra, sean mds bien escasas
las referencias a esos elementos que, en otros cronistas, eran in-
equivocas marcas de barbarie, como los sacrificios humanos, el
canibalismo y el “pecado nefando”. Tal parquedad no debe extra-
fiar: se debe a que, en Sarmiento de Gamboa, mds que el discurso
religioso, prevalece el “discurso civil”, razén por lo cual la “tiranfa”
es conceptuada sobre todo en torno a asuntos politicos: “la idea
de tiranfa en la Historia se articulé en torno a cuatro acusacio-
nes al senorio incaico: el beneficio personal de sus gobernantes,
la transgresion de la ley natural, la ilegitimidad de la sucesién y la
imposibilidad de prescripcion de su sefiorio”.®

En Sarmiento de Gamboa el discurso legal, en cuanto encarna
un proyecto politico, “sobredetermina” su escritura de la historia.
De ello se derivan las peculiaridades de su texto, como su énfasis en
el décimo Inca, Topa Inga Yupangui, quien constituye una suerte
de “modelo”, pese a fungir como “protagonista de la tirania”. Esta
(aparente) contradiccion se debe a esa “sobredeterminacién” legal
ya que, al concebir a ese Inca como el verdadero promotor de la
“tiranfa”, no se legitimaba por prescripcién el senorio inca por
no ser éste “suficientemente antigu[o]”.* Este argumento eviden-
cia de manera concluyente que en la Historia de Sarmiento de
Gamboa la “verdad juridica” —siempre contingente— termina por
convertirse en “verdad histérica” —la que, en cuanto “verdad”, as-

81 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 230-231.

82 Mumford, “Francisco de Toledo”, 57-58.

8 Gonzdlez Diaz y Zuleta Carrandi, “Narracién”, 29.

8 Gonzdlez Diaz y Zuleta Carrandi, “Narracién”, 29 y 39.
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pira a la inmanencia, ajena a determinaciones de tiempo y lugar—.
A este factor se sumaban “las frecuentes rebeliones de los stbditos,
que demostraban la falta de consentimiento al gobierno inca”.®
Quedaba asi configurada la demostracién de la “tirania inca”.

Las secciones finales de la obra de Sarmiento de Gamboa, en
las cuales narra la pugna entre Hudscar y Atahualpa, y la incursién
de los espafioles en el Tawantinsuyu, son el remate del argumento
que ha ido tejiendo a lo largo de ella. Ya que Atahualpa compren-
dia la suma de las villanias de su estirpe, “quedé el desventurado
Gudscar Inga, [...] tltimo tirano de los ingas [...], aviltadamente,
preso en poder de otro mayor y mds cruel tirano quél”, su medio
hermano. Fueron exterminados también los parientes directos, las
mujeres y los descendientes de Hudscar, con lo que quedé “total-
mente destruida su linea y linaje”. Con su muerte, “se acabaron
todos los ingas deste reino del Pirt [...], aunquellos hobieran sido
naturales y ligitimos sefiores della, ni aun conforme a sus costum-
bres y leyes tirdnicas”. La derivacion legal y politica —que opera
como “verdad histérica’- fue que Atahualpa carecia de derecho
alguno al titulo de Inca; era, en consecuencia, “tirano contra los
naturales deste reino y contra Gudscar [...] No fue inga sefior del
Pird, sino tirano”. Y ya que Atahualpa era “el peor de todos” y
carecfa de titulos que lo acreditaran como gobernante legitimo,
quedé por completo justificado que Pizarro lo ejecutase.®

Quedaba consumada asi una historia elaborada a partir de lo
que Manuel Cruz ha definido como construccién “desde el final”,
es decir, desde un destino al que se aspira llegar, sustentado en una
predeterminacién de quiénes son “los buenos”, asi conceptuados
porque supuestamente poseen o encarnan ‘la razén histérica”.¥’
Para Sarmiento de Gamboa, esa “razén histérica” era, en dltima
instancia, razén juridica, por tanto, razén de Estado, como evi-

8 Mumford, “Francisco de Toledo”, 56.

86 Sarmiento de Gamboa, Historia de, 263-264, 270-271, 275.

8 Manuel Cruz, Adids, historia, adids: El abandono del pasado en el mundo actual
(Buenos Aires: Fondo de Cultura Econémica, 2014), 64.
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dencia esa seccién de su obra que funge como conclusién —que,
en propiedad, exhibe las premisas de su Historia.** Ahi discurre
que es “cosa cierta y evidente la general tirania destos tiranos y
crueles ingas del Pirt contra los naturales de la tierra”. Ello que-
darfa demostrado por la violencia de su dominio, “sin voluntad
ni eleccién de los naturales”, lo que se traducia en la tenacidad de
sus subditos por “alzarse contra los tiranos ingas que los tenian
opresos”. Esto mostraba que los Incas “jamds poseyeron nin-
guno dellos la tierra en pacifica posesion”; antes bien gobernaron
con “horrenda avaricia y tirania”. Por ello habia permitido Dios
que los espanoles conquistasen “a estos ciegos, bdrbaros, gentiles
indios”, dominio legitimo ya que era “cosa falsa y sin razén ni
derecho decir que agora hay en estos reinos ninguna persona del
linaje de los ingas que puedan pretender derecho a la sucesion
del ingazgo [...], ni por ser sefiores naturales ni legitimos, [...],
ni por haber quedado alguno que aun conforme a sus leyes pueda
decir que él es heredero en todo o en parte desta tierra”.

En la Historia de Sarmiento de Gamboa, la “hipdtesis” —en
propiedad, un silogismo que no requiere demostracién— termina
siendo su “conclusiéon”. Se trata de una “historia a la carta”, mo-
delo historiografico al cual se ha recurrido con harta frecuencia
para representar la pugna entre la civilizacién y la barbarie en
América Latina.

REFLEXIONES FINALES:
UNA LITERATURA (HISTORICA) FUNDACIONAL

Al arribar a Andinoamérica, los espafoles contaban ya con un
referente importante en la conquista de Mesoamérica. Como ésta,
el mundo andino fue imaginado —como ha resaltado Millones
Figueroa— con base en el providencialismo propio de la “herme-

% Lo siguiente proviene de: Sarmiento de Gamboa, Historia de, 276-280.
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néutica cristiana”, que entrafaba concebir a las sociedades y las
culturas del Nuevo Mundo a partir de los tépicos del cristianismo.
Conllevaba, por ende, la imposicion sobre otras sociedades de una
serie de nociones y configuraciones totalmente ajenas a ellas. Mas
no siempre fue factible lograr tales acomodos, lo que planteé el
dilema de cémo conceptualizar esas nuevas realidades, reacias a
encajar en los esquemas de la “hermenéutica cristiana”. Tal di-
lema se patentiza en el papel que en el mundo andino desempefi6
el Demonio como “comodin hermenéutico”, que fungié como
coartada para explicar una gama de comportamientos y realida-
des —entre ellas, las pricticas religiosas y sexuales— que resultaban
incomprensibles o condenables para los espafoles. Se empled
incluso como criterio de propaganda, como evidenciaria un exa-
men somero de las crénicas espafiolas de la Conquista. Ese cotejo
—propongo— mostrarfa también que el uso del Demonio como
“comodin (o coartada) hermenéutica” resulté mds acentuado
en el caso de aztecas e incas debido a que, en los términos del
“discurso civil” —sustentado en criterios politico-sociales y cultu-
rales—, resultaba mis dificil refutar el cardcter civilizado de esas
sociedades nativas. Pero, por otro lado, el discurso religioso re-
sulté mds decisivo en el caso de los aztecas ya que —desde la éptica
cristiana— resultaban mds patentes las dimensiones “demoniacas”
de su religién en virtud de la centralidad que en ella desempena-
ban los sacrificios humanos y hasta ciertas formas de antropofagia.

En el mundo andino, el “discurso civil” tuvo precedencia en
la justificacién de la Conquista y el dominio espafol ya que la
religion carecia de —o posefa en menor grado— varias de las ma-
nifestaciones “demoniacas” o “monstruosas” de las religiones
mesoamericanas. Esto explica en buena medida la centralidad que
adquirié la teorfa sobre la “tiranfa inca”, formulada en términos
esencialmente politicos y legales. En el caso del Tawantinsuyu, se
elabor6 de manera expresa una teoria para justificar la Conquista,
la destruccién de un régimen politico y su sustitucién por otro.
Tal ejercicio, por tanto, constituye un momento fundacional en
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la historia politica e ideolégica de Latinoamérica en cuanto tal
proceder serd recurrente en el devenir de la regién. Matienzo y
Sarmiento de Gamboa serdn cruciales en esta elaboracién, uno
desde el registro legal, el otro desde la discursiva de la Historia —si
bien, como he argumentado, ésta se basé en la transmutacién de
una “verdad juridica” (en propiedad, en la razén de Estado) en
“verdad histérica”. Y es que Matienzo y Sarmiento de Gamboa,
al igual que Francisco Lépez de Gémara y Gonzalo Ferndndez de
Oviedo, fueron cronistas/ historiadores orientados a proyectar “la
majestad del Poder”.

La estrechisima relacién de la obra de Sarmiento de Gamboa
con el discurso legal ejemplifica una vertiente del vinculo entre
“ley” y literatura, nexo sugerido por Rama y Gonzélez Echeva-
rria. En el caso de Sarmiento de Gamboa, se trata de la relaciéon
entre el discurso legal y esa forma particular de literatura que es
“la escritura de la historia”. Constituye su Historia de los incas
un momento fundacional de la historiografia latinoamericana ya
que una de las marcas de nacimiento de esta obra radica en su
anuencia con el Poder, en ser una historia “comprometida” que
erige una version oficial del devenir. Es, por ende, una historia de
combate, que pretende instaurar una particular visién acerca del
acontecer de una sociedad, la inca, historia que contrapone asi
visiones alternas u opuestas.

En los momentos iniciales de la historiografia latinoameri-
cana, resultaba, si no imposible, ciertamente muy dificil, concebir
interpretaciones que impugnasen la historia oficial. Resultaba
mucho mds arduo —y quizd hasta imposible— elaborar historias
al margen de la “hermenéutica cristiana”, que inclufa una visién
providencialista acerca del “descubrimiento” y la Conquista. Con
todo, si fueron factibles obras que ofrecieran criterios alternos
acerca de las sociedades nativoamericanas, como resultan ser las
de Cieza de Le6n y de Betanzos. Ambos textos —sobre todo el de
éste— se destacan por recurrir a las narraciones orales, razén por
la cual es uno de los primeros en la historiografia latinoamericana
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en expresar las tensiones entre “oralidad y escritura’, entre una
memoria oral que se recoge por escrito y que, ademds, se asume
que expresa con apego la verdad de los informantes —que incluso
podrian catalogarse como “subalternos”™, los andinos que actua-
ron como sus “fuentes”.®” Debido a las implicaciones culturales y
politicas de las pricticas de Cieza de Leén y Betanzos, las obras
de estos autores trascienden por mucho sus aspectos “metodo-
légicos”. Resultan cruciales, entre otras razones, ya que ofrecen
concepciones alternativas acerca de la civilizacién y la barbarie en
Andinoamérica, lo que equivale a decir que lo hacen para Amftica
Latina toda.
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